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Para além da mundializacio liberal: um mundo melhor ou pior?

Samir Amin"

[Traducdo: Elaine Regina Aguiar Amorim e Santiane Arias]

Este texto ¢ uma versao resumida daquele que eu apresentei na sessao de Bamako do Forum
Social Mundial de 2006'. Ele tinha como objetivo colocar de modo genérico, os problemas
que foram tratados na discussdo geral de 18 de janeiro de 2006. Como seu titulo indica a
questdo central refere-se as perspectivas abertas “para além da mundializacdo liberal” e as
lutas correspondentes.

O futuro visto pelas poténcias dominantes

A massa de informagdes de toda natureza a respeito de todos os paises do mundo coletada
pela CIA ¢ sem paralelo. A instituicdo ndo apresenta no entanto nenhuma andlise que saia da
grande banalidade, sem duvida porque seus dirigentes estdo encerrados em seus preconceitos,
incapazes de sair de seu mundo anglo-saxao e, por isso mesmo, desprovidos de espirito critico
e de imaginacao.

O relatdrio da CIA sobre o mundo em 2020 ndo imagina que os principios da mundializagdo
liberal em vigor, qualificados de “projeto Davos”, sejam postos em questdo. Pois estes
principios sdo, evidentemente para Washington e seus amigos, perfeitos, portanto sem
alternativas crediveis, e aqueles que ndo pensam assim ndo podem ser sendo irracionais ou
demagogos sem principios. O liberalismo mundializado ¢ considerado como portador de um
bom crescimento econdmico por toda a parte onde ele ¢ seriamente estabelecido. A
mundializacao liberal ¢ por definicdo benéfica.

Certamente, em seu desdobramento real, esse projeto, que constitui “o fim da historia”
(evidentemente para seus defensores), sofre de insuficiéncias geradoras de fracassos
passageiros, que engendra reacdes absurdas (porque coloca em questdo os bons principios do
liberalismo), originando situacdes cadticas. Segundo esta visdo, os “povos”, os “politicos” e
os “idedlogos” sdo os Unicos responsaveis pelos fracassos e caos, a logica de expansdo do
liberalismo mundializado (quer dizer a l6gica da acumulagdo do capital) ¢ portadora somente
de beneficios para todos (ou quase).

Essa maneira de raciocinar e essa visao de mundo nao sdo certamente exclusivas das equipes
no poder em Washington. Elas reproduzem o discurso dominante dos poderes em sua grande
maioria e testemunham limites estreitos que impdem os preconceitos sobre os quais elas estao
fundadas. Uma andlise da realidade que aspiraria a ser tdo verdadeira quanto possivel deve
partir do questionamento destes preconceitos € submeter as teses que eles inspiram a uma
critica rigorosa.

* Economista egipcio e diretor do Férum do Terceiro Mundo em Dakar. Artigo publicado originalmente na
Actuel Marx , n.40, Dossier Fin du Néolibéralisme, Paris: Presses Universitaires de France, 2006. Tradugao de
Elaine Regina Aguiar Amorim e Santiane Arias.

"N.T. A sexta edi¢do do Forum Social Mundial (2006) teve como sede trés cidades de continentes diferentes:
Caracas (Venezuela-América do Sul), Bamako (Mali-Africa) e Karachi (Paquistio-Asia).



A “distancia” entre o mundo de 2020 vista pelo establishment dos Estados Unidos € o mundo
de hoje ¢ apenas de importancia relativa. Esta “distdncia” diz respeito somente ao lugar da
Asia (China e India em particular) na economia mundial, devido a persegui¢do de um
crescimento forte nestes dois paises de maior tamanho. Este crescimento se inscreveria na
mundializacao liberal e seria perfeitamente compativel com a manutencao da lideranga dos
Estados Unidos. Em nenhum momento ¢ posto em questdo se este modelo pode ser
perseguido indefinidamente sem que as contradi¢cdes internas aos paises envolvidos
imponham bifurca¢des em dire¢cdes novas e imprevistas.

A Europa ficaria encerrada em suas “impoténcias” (a se reformar radicalmente no sentido
liberal, a adotar um modelo de gestdo de seus imigrantes inspirado pelas praticas dos Estados
Unidos, etc.). Por causa disso, sua economia seria tomada por uma atonia persistente. Mas,
em nenhum momento, considerou-se que isto possa tornar-se insuportavel a ponto de colocar
em questdo o liberalismo ao nivel nacional, pan-europeu ou nas relagdes com o resto do
mundo. Sequer se imaginou que a Europa possa sair do atlantismo e da protecdo dos Estados
Unidos face aos terroristas que sé Washington estaria em condi¢cdes de eliminar pela
condugdo de guerras preventivas.

A Russia, sempre refrataria a democracia, seria incapaz de se reconstituir em poténcia
industrial modernizada e dindmica e se tornaria uma poténcia exclusivamente petroleira
(como a Arabia Saudita). Prejudicada por sua demografia decrescente, atolada em relagdes
tensas com os novos Estados da Asia Central e do Caucaso, definitivamente separada da
Ucrania, ela preferiria navegar no vestigio de Washington antes que tentar uma aproximacao
com a Europa, a qual além disso ndo esta interessada.

A América Latina ficaria tal como se vé hoje: crescimento do liberalismo no México e no
Cone Sul, avanco em dire¢do a integracdo imaginada pelo projeto de zona de livre comércio
das Américas, reconhecimento neste quadro da liderangca de Washington. O “vestigio do
passado” (Cuba) desapareceria, os sobressaltos populistas (tipo Chaves) estariam sem futuro,
a subida dos indigianismos absorvida.

A Africa negra nio entraria ainda na era da industria, incapaz de seguir nisto os exemplos da
Asia e da América Latina. Prejudicada pela extensdo da pandemia da AIDS e por uma
tradi¢do persistente de “mé governanga”, ela registraria crescimento somente pela exploracao
de suas matérias primas (petréleo) e, talvez, alguns produtos agricolas.

Enfim, os mundos drabe e mulgumano — do Marrocos a Indonésia — ficariam paralisados pela
adesdo de seus povos ao fantasma da reconstrucdo de um “Califa” mitico. O fracasso
permanente desse projeto produziria a instabilidade politica, tornando impossivel o progresso
democratico, e a mediocridade das performances econémicas, sem, no entanto, que o desvio
terrorista permanente que os acompanha seja capaz de ameagar realmente o resto do mundo.
O fracasso do terrorismo tem todavia um preco: a ocupagao permanente do Iraque (previsto
alids por Washington antes mesmo de sua agressdo) e o adiamento ao dia de sdo nunca da
democracia neste pais, assim como o nao regulamento do problema palestino! A recompensa
¢, igualmente, a restrigdo aos direitos democraticos nos paises do Ocidente “civilizado”.

As transformagdes “provaveis” descritas acima conduzem a conclusido que a lideranga dos
Estados Unidos ndo estaria ameacada. Nem mesmo pela Asia triunfante, nem a fortiori pela
Europa atolada na estagnacgao e, por causa disso pregada, pelo atlantismo ¢ a OTAN, ao carro-
chefe dos Estados-Unidos. A ONU prosseguiria seu declinio, substituida na governanca
politica do sistema mundial pelos Estados Unidos, com o suporte eventual (mas nao
necessario) da OTAN. Guerra preventiva, dever de intervencdo (dita humanitéria) e
propagacdo (manipulagdo de fato) dos direitos do homem constituiriam o essencial do
discurso de legitima¢do do novo imperialismo, em 2020 como hoje.



Esta imagem do futuro do mundo tem um problema. Este porvir ¢ apresentado no quadro de
pretendidos “cendrios” que, de fato, se resume a alternativa: “o mundo segundo Davos” (quer
dizer o aprofundamento da mundializagdo liberal, assegurando a lideranga mais ou menos
exclusiva dos Estados Unidos) ou o “caos”. Nao se trata aqui mais do que um falso contraste
pois, na realidade, ¢ o prosseguimento do “projeto Davos” que engendra o caos (as reagdes
“populistas”, os fracassos sociais, o terrorismo, etc.). Trata-se entdo, na verdade, de apenas
um cenario: o prosseguimento do projeto liberal garantido por esta lideranga dos Estados
Unidos e a gestdo do caos pela militarizagdo da mundializagao.

Minha andlise do capitalismo precisamente me conduz a uma conclusdo completamente
diferente. Este sistema, na sua forma liberal mundializada, ndo ¢ viavel, no sentido de que o
caos que ele engendra, longe de ser “controlavel” pelos meios imaginados pelas classes
dirigentes do sistema, ndo pode sendo se agravar rapidamente e em propor¢des dramaticas. O
fracasso militar e politico do Iraque, a recusa crescente do “projeto europeu” pelos povos
envolvidos, as explosdes de violéncia (como aquelas que agitaram, em novembro de 2005, as
periferias das cidades da Franca) e bem como outros fendmenos manifestados desde entdo no
cotidiano. Isto posto, eu ndo concluo que uma saida aceitavel “se impora necessariamente”. O
mundo de amanhd — mesmo num horizonte proximo de 2020 provavelmente — sera diferente
deste de hoje, mas ndo necessariamente melhor; ele poderia ser igualmente pior. Os cenarios
interessantes e uteis para o avango da reflexdo sdo entdo aqueles que imaginam o pior € o
melhor e identificam as condigdes de emergéncia.

O projeto Europeu ¢ viavel?

Os discursos euforicos sobre o “projeto europeu” fornecem o alimento cotidiano da grande
maioria dos politicos do continente, tanto a esquerda como a direita. Parece que somente os
extremistas do “populismo” (dividido pela extrema direita e a extrema esquerda, dizem)
rejeitariam o projeto que nao colocaria alternativa para o futuro dos povos implicados. E no
entanto, ndo faltam indicadores de uma decepg¢do crescente destes povos.
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Pois, efetivamente, o projeto europeu ¢ curiosamente forte: ele busca sobretudo desde o
tratado de Maastricht (1992) reduzir as margens das politicas econdmicas nacionais sem fazer
emergir em contrapartida uma governanca de substitui¢do ao nivel da Unido! Dito de outro
modo, a Unido Européia age como a regido do mundo mais perfeitamente “mundializada” no
sentido mais brutal do termo (aniquilagdo da margem de autonomia dos Estados). Este ndo € o
caso dos Estados Unidos, claro, nem mesmo ainda das outras regides do mundo, onde o
Estado, mesmo fragil e vulneravel, permanece em principio dono de suas decisdes, limitado
“somente” pelas regras da OMC (estas tendo todavia a perspectiva de aniquilagdo progressiva
dos direitos e prerrogativas dos Estados). A Europa esta entdo adiantada em relagdo ao resto
do mundo no grande salto para tras.

Esta mutilagdio que os Estados europeus se infligiram abrange todas as areas da vida
econdmica: ndo hd mais, na Europa, nem politica monetéria, nem politica de trocas, nem
politica orcamentaria, nem politica de emprego, nem politica industrial.

O BCE® proscreveu a aplicagdo de qualquer politica monetaria, pretendendo, com isso,
substituir o objetivo exclusivo de “estabilidade dos precos”, pela interdigdo absoluta feita aos
Estados de financiar seu déficit recorrendo ao “seu” banco central. Este, operando nestas
condi¢des, ndo tem mais interlocutor publico (nem os Estados, nem a Unido) junto dos quais
ele seria obrigado a justificar sua politica. Esta op¢ao deflacionista por principio constitui um
obstaculo suplementar permanente a dinamizag¢ao da economia.
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O BCE nao pode mais aplicar uma politica de cambio ativa, cujos objetivos (euro “forte” ou
euro “fraco”) deveriam ser definidos por um interlocutor publico que ndo existe mais. O
governo dos Estados Unidos, ao contrario, conservou todas suas prerrogativas na area da
gestdo monetaria. E entdo Washington que decide se o dolar sera forte ou fraco, ao passo que
o euro pode apenas registrar a decisao e se ajustar. Acrescentamos que o padrao doélar ¢ na
verdade um padrdo petréleo/dolar: os pregos do petrdleo sdo fixados em dolar e os Estados
Unidos buscam pela intervengdo militar, se necessario (como foi o caso do Iraque), proibir os
paises produtores de oferecer seu petroleo em troca de euro. Além disso, os Estados europeus
tém, até o presente, recusado entrar neste jogo € inspirar pena ao seu amigo do outro atlantico.
Mutilado desse modo, o euro ndo pode tornar-se uma moeda internacional a exemplo do
dolar.

O “Pacto de estabilidade” anunciou o fim de qualquer possibilidade de aplicar politicas
or¢amentarias. Esta opcao foi justificada por uma teoria duvidosa de equivaléncia do déficit
das financas publicas pelo imposto ou empréstimo, justificativa além disso supérflua ja que o
Pacto limitou a 3% o déficit maximo autorizado e a 60% do PIB o teto de endividamento!
Nem os Estados Unidos nem nenhum outro pais do mundo (salvo as semicolonias submissas a
administragdo do FMI!) se infligiram uma tal mutilagdo, qualificada de simplesmente
“estupida” — com razdo — por Romano Prodi.

A aboli¢do de toda forma de politica industrial nacional (sob o pretexto que a “competi¢ao”
transparente, quer dizer sem prote¢do ou subvencao, possibilita uma alocagdo mais eficaz dos
investimentos) e de toda politica de emprego, abandonada exclusivamente as leis do mercado
(a flexibilidade como solugdo dos problemas!), refor¢ada pelo desmantelamento dos servigos
publicos e as privatiza¢des, ndo foi compensada — mesmo que parcialmente — por politicas
comunitarias. Nao ha nem “Europa industrial”, nem “Europa social” na ordem do dia. Sem
davida, deste ponto de vista, a Europa se aproxima do modelo que sempre foi o dos Estados
Unidos, se comprometendo a partir de entdo com a ruptura de todas as tradigdes que, no
século XIX e depois no XX, fora a origem do seu sucesso. Ainda que os Estados Unidos
tenha uma estratégia do complexo militar-industrial, fortemente sustentada pelo Estado (a
despeito do discurso “liberal”), sem paralelo na Europa. E engracado observar que os dois
unicos parceiros da tecnologia européia (Airbus e o foguete Ariane) foram o produto de
intervengdes de servigos publicos e que, deixadas a iniciativa privada, estas duas
performances ndo teriam simplesmente nunca tido lugar!

Numa area particular, a da agricultura, a Europa tem efetivamente estabelecido uma politica
ativa, comunitéria, liberta do liberalismo doutrinario. Esta politica deu resultados desejaveis:
ela permitiu a modernizacdo da agricultura familiar, o aumento das superficies ¢ a
intensificagdo de equipamentos, uma mais forte especializagdo; ela garantiu pregos
assegurando a equivaléncia entre o ganho do trabalhador campesino e do trabalhador urbano
e, finalmente, desobstruiu importantes excedentes de exportagdo (muito mesmo!). O que
custou a ela? Sem duvida a metade do orgamento da comunidade européia, mas este ¢
insignificante (menos de 1% do PIB dos paises envolvidos). Hoje, como se diz, a PAC® ¢
colocada em questdo.

Aproveitando-se do segundo posto das despesas da Unido (um terco do or¢amento), as
politicas regionais estdo fundadas sobre graves ambigiiidades e veiculam ambigdes politicas
discutiveis. O objetivo ndo ¢ tanto a redugdo das desigualdades (entre os Estados da Unido e
suas regides) quanto o apoio a sua capacidade de “sustentar a concorréncia”, sendo esta
supostamente portadora do progresso para todos (o liberalismo doutrinario jamais colocou em
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questdo, a despeito do passado e o presente lhe desmentirem). Os apoios aos Estados menos
desenvolvidos sdo alids reduzidos em importancia (a0 menos relativa) apds a incorporacao
dos PECO (Paises da Europa central e oriental) na Unido. Articulados principalmente sobre os
apoios dados as regides para gastos de infra-estrutura e de educagdo, as politicas de
regionalizacdo tém antes acentuado as desigualdades e favorecido as “regides promissoras”
nos campos abertos a concorréncia mundializada (como a Baviera, a Lombardia ou a
Catalunha). O objetivo politico perseguido aqui ¢ reduzir o alcance das “unidades nacionais”
em beneficio de fidelidades “regionais”. O liberalismo mundializado prefere sempre os
pequenos Estados aos grandes, porque o desmantelamento das fun¢des do Estado ¢ mais facil
nos primeiros. Na Unido Européia, prefere-se a expressao “bavara”, “catala” ou “lombardo”
aquela das nagdes (sempre suspeitas de desvios “chauvinistas”). Em ultima andlise, as
concepcdes que dominam as visdes de alargamento da Unido ndo sdo de uma natureza
diferente daquelas sobre as quais os Estados Unidos fundaram seu projeto de integracdo da
América Latina em uma vasta zona de livre troca das Américas.

As politicas de cooperagdo da Unidio com a Africa subsaariana nunca foram mais que
“neocoloniais” e perpetuou o aprisionamento do continente num estatuto “pré-industrial”. O
alinhamento liberal da Unido que comanda os acordos de Cotonou (2000) e aqueles ditos de
“parcerias econdmicas regionais” (APER) agrava esta evolugdo desfavoravel. A Africa é,
nesta perspectiva, o objeto de uma “exclusio programada™. Na verdade, a “mundializago
aberta” associada a manutencdo do continente num estatuto pré-industrial ¢ realmente uma
estratégia estabelecida para dar ao capital transnacional dominante os meios de pilhar sem
custo os recursos naturais do continente. Mas ¢ preciso saber que esta pilhagem beneficiara
mais as transnacionais dos Estados-Unidos que as européias. Os projetos ditos euro-
mediterranicos sdo vazios de todo alcance potencial para a adesdo de fato dos europeus as
iniciativas de Washington e de Tel Aviv, a despeito de algumas contor¢des retdricas aqui e
ali’. O projeto europeu tal como ele esta forca até o limite a adesio as logicas
sistematicamente desfavoraveis ao sucesso de um desenvolvimento econdmico do continente.
Devemos entdo nos perguntar por que estas opgoes sdo mantidas.

A tunica resposta razoavel que se possa dar a esta questdo é que essa escolha foi feita pelo
grande capital dominante porque este era 0 meio — o Unico possivel — para ele destrogar a
forca social que os trabalhadores europeus (classes operdrias em primeiro lugar) teriam
adquirido ao termo de dois séculos de lutas. A derrocada do sistema soviético oferecia este
ensejo. A opgdo era entdo perfeitamente “racional”, mas ela surge evidentemente de uma
logica politica de curto prazo, que sempre se beneficiou espontaneamente da preferéncia do
capital. O comportamento absurdo é aquele dos partidos socialistas e social-democratas
europeus que acreditaram que o desmoronamento dos partidos comunistas seria conveniente,
enquanto a estratégia liberal visava liquidar uns e outros.

Eu ndo creio entdo que o projeto europeu, tanto na sua dimensdo liberal extrema quanto no
seu alinhamento a geoestratégia de Washington, seja viavel. A questdo de saber como ele sera
posto em causa aos constrangimentos de algumas transformacdes que estard submetido, fica
no entanto aberta.

Chego aqui entdo ao ponto de minha andlise que incide sobre as “culturas politicas”. A de
uma boa parte do continente europeu pode ser lida como uma sucessdo de desenvolvimentos
maiores que cultivaram a ruptura direita/esquerda: a filosofia das Luzes, a Revolucao
francesa, particularmente a Convengdo montanhés, a formagdo do movimento operario e

*S. Amin et al., Afrique: renaissance ou exclusion programmée, Paris, Maison Neuve et Larose, 2005.
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socialista no século XIX, o marxismo e a Comuna de Paris, a Revolugao russa e a formagao
dos partidos comunistas. A direita se constituiu em contraponto a esses desenvolvimentos, no
curso da Restauracao (a “Santa Alianga’), depois pela formacao de ideologias “antimarxistas”
(afastando-se em direcdo aos fascismos), a corrup¢do ideoldgica pro-colonial (e racista) € o
anti-sovietismo. As etapas da formagao da cultura politica dos Estados Unidos ndo t€ém nada a
ver com essa histéria. Esta cultura se constituiu de uma sucessdo diferente de
desenvolvimentos maiores: a imigragao na Nova Inglaterra de seitas anti-Luzes, o genocidio
indigena e a escraviddo no interior da sociedade (cujo impacto ¢ diferente da escravidao
praticada nas coldnias longinquas) ¢ o aborto da consciéncia de classe politica, a qual as
ondas sucessivas de imigra¢do substituiram pelos comunitarismos. A cultura politica
produzida por esta histéria ndo é aquela de um contraste forte esquerda (potencialmente
socialista) /direita, mas aquela de um consenso pro capitalista relativizando fortemente a
bipolaridade eleitoral (Democratas/Republicanos).

A questdo que se coloca hoje na Europa ¢ saber se a heranca da cultura politica estd designada
a enfraquecer (e a esquerda a desaparecer enquanto portadora de um projeto pds-capitalista)
em beneficio de uma “americaniza¢do” em curso (os partidos social-liberais juntando-se ao
concerto de defensores do “capitalismo eterno”) ou se uma “nova esquerda” é capaz de se
cristalizar em torno de programas a altura dos desafios. As duas transformacdes sdo, na minha
opinido, possiveis.

A ofensiva ideoldgica da nova direita (que integra a maioria da esquerda eleitoral)
desenvolveu um discurso “anti-francés” agressivo porque esta direita v€, com razdo, na
Franca — que desempenhou um papel maior na cristalizagdo das culturas politicas na Europa —
o “elo fraco” do sistema europeu, engajado na rota da americanizagdo. Colbertismo (quer
dizer, um sistema que no seu tempo construiu, com a Monarquia absoluta, as bases da
modernidade capitalista superando o feudalismo), jacobinismo (que tinha compreendido que o
liberalismo econdmico sendo o inimigo da democracia, a Revolugdo deveria ser popular e ndo
estritamente burguesa, como foi a da Inglaterra), laicismo (no qual o “radicalismo” atrapalha a
maturacdo das identidades “comunitérias” desejadas pelo modelo de direita pro-americano), e
mesmo gaullo-comunismo (o qual M. Cohn Bendit prefere, sem duvida, o pétainisme® anti-
soviético!) constituem todos os temas repetidos ad nauseam por esta propaganda midiatica.
Ora ¢ necessario constatar que todos estes temas sao dominantes nos discursos “europeus” (no
sentido de pr6-Unido Européia, tal como ela ¢ e tal como quer ser).

Para além da pratica do projeto europeu, seria entdo bom fazer a analise do discurso atras do
qual ele se esconde. Nesse discurso, toda referéncia a heranga da cultura politica européia ¢
qualificada de démodé: a defesa dos interesses de classes (incansavelmente tratada de
“corporativismo™!), o respeito do fato nacional (ao qual se prefere os regionalismos
impotentes face ao capital, os comunitarismos, até mesmo as etnocracias a baltica, croata,
etc.). Sdo modernos, em contrapartida, os elogios da competigdo entre trabalhadores, regides e
paises (seja qual for o preco social) ou de conceitos antilaicos da religido (como a “papalatria”
a polonesa).

A reconstru¢do de uma esquerda européia exige certamente a critica radical de todos esses
discursos. Ela exige, além disso, que se identifique os principios sobre os quais a alternativa
pode ser construida e que se tire concretamente as conseqiiéncias em termos de programas a
curto e longo prazo.

S Pétainiste é o partidario do marechal Pétain e de sua politica de colaborago ativa com a ocupagio alema
durante a Segunda Guerra Mundial.



As consideragdes precedentes constituem uma leitura severa nao somente do “projeto
europeu”, tal qual ele ¢, mas ainda das reagdes que ele suscita, mesmo no seio dos
movimentos sociais progressistas engajados. O projeto deveria sem divida ser qualificado nao
de projeto europeu, mas de “parte européia do projeto atlantico colocada sob a hegemonia dos
Estados Unidos”.

As reagdes maiores, criticas ao projeto, me parecem estar mais articuladas em busca de um
equilibrio menos assimétrico no seio da triade imperialista (por uma distribui¢do neste quadro
de relacdes entre a Europa e os Estados Unidos) que aquela de um equilibrio mundial menos
desvantajoso para o “resto do mundo”.

Nessas condicdes, a questdo permanece aberta: o projeto europeu pode “mudar de dire¢do” ou
deve, para que isso se torne possivel, passar pela fase de reconhecimento aberto de sua
faléncia?

O sul pode fazer o imperialismo recuar?

O imperialismo coletivo da Triade (Estados Unidos, Europa, e Japao) estd na ofensiva e busca
ativamente remodelar o mundo em fun¢ao de seus proprios objetivos. Ele ja chegou a reduzir
os poderes em quase todos os paises do Sul ao status de “comprador”. Neste quadro, os
Estados Unidos, porque constituem a ponta de lanca desta ofensiva, estdo em posi¢cdo de
estender seu projeto hegemonico especifico. Este projeto passa pela aplicacdo de um “controle
militar do planeta” (segundo os termos mesmos nos quais Washington exprime sem pudor
suas ambicdes). Para colocar em pratica este projeto, Washington escolheu o Oriente Médio
como regido de primeiro ataque, por diferentes razdes que eu ja evoquei em outro lugar. Mas
o projeto visa, para além do Oriente Médio, o Sul em seu conjunto, quer dizer toda a Asia,
Africa e América latina.

O momento atual ¢é caracterizado, de uma maneira geral, pelo esfacelamento do Sul e o
contraste crescente entre um grupo de paises ditos “emergentes” (como a China, a India, o
Brasil, mas também paises de tamanho mais modesto, a Coréia entre outros) a um poélo, e um
“quarto mundo” estagnado, na verdade regressivo, a outro. Pode-se concluir que os paises
emergentes estdo no caminho do desenvolvimento, no sentido de uma recuperagao? Minha
analise, que trata sobre as caracteristicas do novo sistema centros/periferias, me conduz a dar
uma resposta negativa a esta questdo. Nesta analise, as novas vantagens decisivas que definem
as posturas de domina¢ao dos centros ndao sdo mais constituidas pelo monopolio da industria
como no passado — quando a contradicdo centros-periferias era praticamente sindonimo de
paises industrializados/paises ndo industrializados —, mas pelo controle das tecnologias, dos
fluxos financeiros, do acesso aos recursos naturais, a informa¢do e aos armamentos de
destruicdo em massa. Por este meio, os centros imperialistas controlam efetivamente as
industrias deslocadas para as periferias “emergentes”, as verdadeiras periferias do futuro.

Nesta perspectiva, o establishment dos Estados Unidos considera que a China constitui seu
maior adversario estratégico. Este establishment ¢ todavia dividido sobre esta questdo central.
Uma fragdo pensa que a China poderia prosseguir seu desenvolvimento econdmico acelerado
se inscrevendo na mundializagdo liberal tal qual ela est4, e que, por causa disso, ela aceitara
jogar o jogo e se adaptard a lideranca dos Estados Unidos. Mas uma outra fragdo teme que a
China jogue apenas seu proprio jogo, tente se apropriar das tecnologias avangadas e,
simultaneamente, reforgar suas capacidades militares. Seria necessario entdo considerar uma
guerra preventiva contra este adversario estratégico antes que seja tarde demais.

Tém-se muitas ilusdes, nos paises emergentes em questdo, sobre o futuro que preparam os
desenvolvimentos em curso. No caso da China, o sucesso da op¢do do que poderia ser uma



perspectiva capitalista nacional — aquela de um capitalismo poderoso tornado ator ativo no
sistema mundial — choca-se com obstaculos capazes de se tornarem cada vez mais sérios.

De uma parte, esta op¢do ndo pode associar as extensas massas populares campesinas e
urbanas aos beneficios do crescimento econdmico. As resisténcias destas sdo, entdo,
impelidas a se manifestar sempre com maior vigor. Eu chamei a atengdo sobre a resisténcia
particular dos campesinos, beneficidrios de uma revolucao radical, ameacados pelo projeto de
privatizagdo do solo agrario (um projeto de cercamento). O desenvolvimento destas lutas
poderia mudar o rumo do projeto chinés em direcdo a um “socialismo de mercado” auténtico,
quer dizer de uma combinagdo que da toda sua forca a prioridade social (a justi¢ca social) no
modelo de desenvolvimento, reorientado em direcdo a expansdo prioritdria da demanda
interna das classes populares. Portanto, se afastaria muito do modelo da China se inscrevendo
simplesmente na mundializacdo liberal. Eu remeto aqui aos debates sobre o tema, efusivos na
China’.

De outra parte, seria preciso ser ingénuo para pensar que as poténcias imperialistas
dominantes aceitardo sem reagir ao ver um pais do tamanho da China se erigir em “parceiro
igual”. Quando a China acreditou poder comprar uma transnacional do petrdleo para se inserir
mais na mundializacdo liberal e assegurar, neste quadro, seu abastecimento, os Estados
Unidos — em violagdo de todos os principios que apenas os doutrindrios do liberalismo créem
ser aqueles que regem a realidade das relagcdes econdmicas — fizeram fracassar a tentativa por
uma intervengdo politica brutal. Os choques entre a China e as poténcias imperialistas — em
todos os dominios relacionados ao acesso aos recursos naturais do planeta, ao comando das
tecnologias modernas e aos direitos de propriedade industrial — tendem a tornarem-se
violentos. Sem duvida que os conflitos tampouco deixardo de se desenvolver a medida que a
China se impor sobre os mercados internacionais de produtos supérfluos.

As ilusdes que nutrem uns e outros nos demais paises emergentes sdo ainda mais grosseiras.
O Brasil, por exemplo, mas freqiientemente também outros lugares da América Latina,
segmentos importantes da esquerda imaginam possivel a constru¢do de blocos hegemdnicos
gerados na tradicdo da social-democracia (a “boa”, aquela do Welfare State do pds-guerra na
Europa, ndo aquela de hoje, alinhada ao liberalismo). Esquecem-se as condicdes
completamente excepcionais que permitiram o Welfare State social-democrata. As sociedades
ocidentais implicadas dispunham de um avango sobre todas as outras que permitia a0 mesmo
tempo concessdes do capital ao trabalho e o prosseguimento de sua dominagdo imperialista
sobre o resto do mundo. A social-democracia foi social-imperialista e mesmo social-
colonialista, até a vitéria dos movimentos de libertacdo. De outro lado, a ameaca em que
constituia a alternativa comunista foi decisiva neste desvio do poder em dire¢do do
compromisso histdrico capital/trabalho que caracteriza este momento excepcional da historia.

O destino que o projeto imperialista reserva aos povos das periferias “ndo emergentes” ¢
ainda mais dramatico. As regides do mundo ditas “marginalizadas” sdo, na verdade, o objeto
de politicas sistematicas das for¢as dominantes, que eu qualifiquei de estratégias de “exclusao
programada” dos povos implicados, facilitando uma incorporagdo forcada de seus recursos
naturais submetidos a uma pilhagem intensificada. A aplicagdo desse projeto passa pela
agressdo e ocupa¢do militar (como no Iraque) e a colocagcdo sob tutela por causa do
endividamento (caso dos paises da Africa). Neste quadro, a Europa e o Japdo praticamente

7'S. Amin, “Theory practise of Chinese market socialism”, in Tian Yu-Cao (Ed.). The Chinese model of modern
development, Londres, Routledge, 2005.



alinharam-se a Washington. A conferéncia da Euro.Med®, que ocorreu em Barcelona em
novembro de 2005, ¢ prova deste alinhamento: a Europa tentou impor a agenda que tem a
preferéncia de Bush — a prioridade a “luta contra o terrorismo”. Os governos arabes, hoje
doceis ao extremo, face as exigéncias dos donos do sistema, foram obrigados a lembrar que
ndo era possivel desprezar a este ponto os direitos dos povos palestinos e iraquianos. A
Europa fez entdo passar seus interesses na regido arabe depois os dos Estados Unidos,
expressos no projeto chamado “grande Oriente Médio”. O mesmo ocorre em relagdo a Africa
subsaariana, como ilustram os acordos de Cotonou (2000) e os projetos de parceria entre a
Unido Européia e as Comunidades regionais da Africa. O alinhamento de todos sobre os
mesmos discursos insipidos referentes a “redu¢do da pobreza” ou a “boa governanga”, as
tomadas de posi¢do arrogantes do novo diretor geral da OMC (o “socialista” Pascal Lamy!) —
que empalidece os embaixadores da administragdo Bush — ¢ testemunha desta visdo unitaria
das parecerias da triade imperialista.

Face a este desafio de uma brutalidade sem paralelo, as reagdes do Sul em questdo sdo tanto
timidas ao extremo, quanto inapropriadas. Os governos, como aqueles dos protetorados de
outrora, dispdem de uma margem de manobra limitada ao extremo e se eximem de questionar
o liberalismo econdmico pelo qual seus paises sdo onerados. Desamparados, amplos setores
das classes populares seguem atras de retoricas para-religiosas ou para-étnicas que acusam as
divisdes entre os povos do Sul. Reconstruir a frente unida do Sul face ao imperialismo
coletivo da triade e a ofensiva militarista dos Estados Unidos constitui o desafio ao qual os
povos da Asia, da Africa e da América latina sdo confrontados.

Os povos da Asia e da Africa chegaram, durante “a era de Bandung” (1955-1975), a recuar o
imperialismo da época, gracas a frente unida que eles lhe opuseram. Mas as condi¢des que
permitiram este sucesso ndo sdo mais aqueles que governam a conjuntura atual. A época, os
poderes em presenga eram provenientes dos movimentos de libertacdo nacional e as vezes
mesmo de auténticas revolugdes populares; eles se beneficiavam por causa disso de uma certa
legitimidade e da confianga de seus povos. Além disso, os Estados que eles dirigiam podiam
contar, at¢ um certo ponto, com o apoio da Unido soviética, pressionando os agressores
imperialistas a um certo refreamento. Sabe-se que na seqliéncia, apds o fim da Unido
soviética, as poténcias imperialistas voltaram a sua tradi¢do de agressdo brutal.

A alternativa auténtica que eu chamarei um Bandung (¢ uma Tricontinental) dos Povos se
choca entdo com obstaculos sérios. As tarefas que as esquerdas dos paises do Sul tém a
cumprir ndo sdo mais faceis que aquelas as quais as esquerdas européias estdo confrontadas.

Sobre a frente cultural: “antes de tudo”

O recuo eventual da cultura européia e a americanizacdo do mundo se traduzem pela
generalizacdo do principio do “amplo consenso”, fundado sobre a forte afirmagdo da
“identidade comunitaria”. Nao se deve subestimar o perigo fatal para a civilizagdo humana
que constituiria o sucesso possivel de uma transformacgdo nesta direcdo, que eu qualificarei de
desvio. Este desvio, que alids ja se iniciou, poderia constituir uma saida a direita da crise do
capitalismo senil e permitir sua superacao, ndo pelos avangos em dire¢do ao socialismo, mas
pela construgdo de um novo sistema de tipo “tributario” (“neo-tributario”), cujos tragos
relevantes eu explicitarei mais a frente. Nao apenas um “outro mundo ¢ possivel”, um “outro
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mundo” € certo que pode ser melhor, mas igualmente pior que aquele no qual nés vivemos.

¥ N.T. Conferéncia Ministerial Euro-Mediterranica realizada pela primeira vez em 1995 por iniciativa da Unido
Européia (EU) com a finalidade de estabelecer um novo quadro de relagdes com os paises da Bacia
Mediterranica (Argélia, Egito, Israel, Jordania, Libano, Marrocos, Palestina, Siria, Tunisia ¢ Turquia).



Minha reflexdo sobre este tema estd fundada sobre uma recusa da versdo linear do “fatal do
progresso humano de etapa em etapa do desenvolvimento da historia”, que esta versdo esteja
fundada sobre a ideologia (européia de origem) da Razdo associada ao economicismo da
modernidade burguesa ou sobre a interpretacdo marxista vulgar da sucessdo dos modos de
producdo. Nos momentos decisivos da histéria, quer dizer quando o desdobramento de um
sistema chegou ao seu término por causa da acumulacdo das contradicdes que este
desdobramento produziu (dito de outro modo, quando este sistema entra na idade da
senilidade), o futuro possivel se conjuga no plural. Nesses momentos, as bifurcagcdes da
evolugao ulterior sao multiplas e diversas as dire¢des do desenvolvimento possivel.

Na andlise que eu proponho, as instdncias ideoldgicas e politicas conquistaram uma
autonomia real nas suas relagdes com a instancia econdémica. Uma combinagdo particular
destas diferentes instancias, entre outras possiveis, € a dominancia de uma ou outra, que
caracteriza esta combinacdo, permitem entdo qualificar o sistema que se constitui em resposta
a crise do modelo existente. Eu afirmei, por outro lado, que o sistema capitalista entrara
realmente neste tempo final de senilidade, no sentido de que a gravidade das contradi¢des
produzidas pela légica de seu desdobramento, ¢ daqui em diante tal que sua gestdo implica
um uso permanente de intensa violéncia politica e militar dos donos do sistema, entre outras a
guerra permanente do Norte contra o Sul. Nao decorre desta constatagdo que a crise do
sistema capitalista mundial em curso resulte necessariamente na sua superacdo para o
socialismo igualmente mundial. E uma possibilidade, a qual exigiria na analise que eu
proponho: 1) no plano das evolugdes politicas e sociais, a associacdo do progresso social, do
aprofundamento da democracia e do fortalecimento da margem de autonomia das nagdes em
uma mundializagdo multipolar negociada; 2) no plano ideoldgico e cultural, a renovagao dos
valores universais.

Nesta segunda dimensao, as transformagdes dominantes em curso vao exatamente no sentido
inverso. As manifestacdes deste grande salto para tras sdo visiveis no que propde o “poOs-
modernismo”, pelo menos em suas correntes mais influentes, por seu questionamento da
“verdade objetiva” e a valorizagdo da “multiplicidade dos discursos”. Alan Sokal e Jean
Bricmont propdem uma critica diluidora desta dimensio da Razdo’.

O pds-modernismo, nesta versdo que vai de vento em poupa, afirma colocar em questdo o
estatuto privilegiado da ciéncia em matéria de conhecimento. Ele afirma que a “verdade
objetiva” simplesmente ndo existe, que a “verdade” € o que as “pessoas” pensam ser verdade.
Dito de outro modo, ele coloca o discurso cientifico (qualificado de narragdo) sobre o mesmo
plano que as outras narracdes (as da magia, da para-ciéncia, das religides). Ele afirma mesmo
que a multiplicidade de fatos narrativos efetivamente em curso aniquila toda pretensdo a
universalidade. Ele coloca todos esses discursos sobre o mesmo plano e, coisa curiosa (mas
ndo incompreensivel), se abstém de submeter aqueles que se auto-qualificam de contra-
hegemonicos ao rigor critico que ele reserva ao “discurso dominante”.

O discurso pdés-modernista acompanha e legitima as evolugdes maiores em curso, quer dizer a
emergéncia dos “culturalismos” (a conjugar sempre no plural). Eu entendo por esta afirmagao
que as “culturas” constituiriam realidades trans-histéricas fundadas sobre valores diversos,
incomensuraveis e permanentes. Nada na historia real dos povos confirma este a priori
aberrante. O “culturalismo” — que ¢ preciso ndo confundir com o fato banal e evidente que
constitui a diversidade cultural — legitima os discurso de perseguicdo do absoluto no qual se
alimentam todos os movimentos para- religiosos (o Isla politico, o hinduismo, o cristianismo
fundamentalista dos Estados Unidos, as inumerdveis “seitas” de toda natureza) ou para-

% A. Sokal, J. Bricmont, Pseudosicences et postmodernisme, Paris, Odile Jacob, 2005.
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étnicos. Nao se trata de nada menos que de discursos super reacionarios, que nao colaboram
em nada com as aspiracdes a libertacdo dos seres humanos, e mais particularmente das classes
e povos dominados, mas que, ao contrario, os aprisionam em um impasse € lhes faz aceitar a
dominagdo real da qual eles sdo as vitimas — a do capitalismo senil.

Sejamos entdo claros sobre o tema. Sim, a modernidade realmente existente, produzida pelo
capitalismo imperialista, € culturalmente enviesada, eurocéntrica, masculina e patriarcal,
prometéica no sentido em que ela trata a natureza como objeto. Sim, os discursos contra-
hegemodnicos que o demonstram (o feminismo, a ecologia, o antiimperialismo cultural)
constituem os elementos positivos incontorndveis de toda alternativa humanista. Mas esta
alternativa, longe de ser a negacdo da modernidade, ¢ o desenvolvimento racional e radical
abolindo o eurocentrismo, a ditadura machista e o desprezo das nagdes.

Face a este desafio, renunciar a aspiragio universalista ¢ fundamentalmente reacionario. E
aceitar que um lugar seja dado aos discursos contra-hegemodnicos, com a condigdo que eles
fiquem encerrados nos guetos aos quais eles estdo destinados. O tipo de democracia norte-
americana encoraja esta “diversidade” impotente. Alinha-se a isto os “women studies”, 0s
“black studies”, cujas proclamacdes serdo todas autorizadas, enquanto o discurso
convencional da economia dominante prosseguira sua rota sem sentir o menor incomodo. Esta
ideologia dita pds-modernista ndo pode inspirar o radicalismo necessario para mudar o
mundo.

E a razdo pela qual esta “ideologia” promove as forcas dominantes, e mais particularmente o
establisment dos Estados Unidos. Nada de mais funcional para o prosseguimento das
dominagdes existentes do que esta ideologia que d4 forma aos consensos aparentes do
conjunto de individuos que se definem por sua “identidade particular irredutivel”. Eu
exprimirei a realidade desta funcionalidade pela seguinte imagem: se vocé tem numa mao
uma garrafa de coca-cola e em outra o emblema de sua identidade declarada (o Corao, a
Biblia ou uma insignia étnica), voc€ nao ¢ perigoso (mesmo que voce o creia!).

Se a data de nascimento e as condigoes da formacdo da modernidade realmente existente
podem ser reconhecidas, esta ndo chegou ao fim do seu percurso (ndo ha, aliés, tal término, a
historia ndo tem fim). E ja que a modernidade realmente existente até hoje ¢ a do capitalismo,
cabe as sociedades do planeta supera-la por uma modernidade pds-capitalista superior. Se as
involugdes reaciondrias em curso se afirmarem dominantes e reduzirem ao siléncio seus
opositores, contribuiriam entdo para uma supera¢do pods-capitalista que eu qualificarei de
constru¢do de um sistema “neo-tributario”.

Reconstruir o internacionalismo dos povos face ao imperialismo

Tomando como medida as andlises que eu propus aqui, tanto no que diz respeito a Europa
quanto aos paises do Sul, parece que os “movimentos” de protesto e de luta estdo longe de ter
desenvolvido uma visdo estratégica alternativa coerente e forte, a altura dos desafios. E
necessario ter a coragem e a lucidez de o dizer. Em demasia “movimentos” se auto-
congratulam por suas acdes (perfeitamente legitimas), sem supor necessario ir mais longe e,
menos ainda, de acentuar as insuficiéncias. Uma certa ideologia do “movimento” afirma que a
adicdo de todas estas resisténcias e lutas produz, por ela mesma, a alternativa. Nem a historia,
nem a reflexdo teorica e a observacao da realidade reforcam este ponto de vista facil.

Esta proposi¢ao ndo significa nem um pouco que a resposta ao desafio seja “facil”. A inversao
necessaria no sistema de idéias e valores dominantes que a proposicao implica €, de fato, de
uma amplitude gigantesca. Ela supde que os povos dos centros do sistema, em particular os
europeus, reinventem uma cultura de esquerda auténtica, em ruptura com o capitalismo e o
imperialismo. Que a longa série de capitulos sucessivos que constituiram a “cultura politica
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da esquerda européia” (as Luzes, a Revolugdo francesa, o0 movimento operario € o marxismo,
a Revolugdo russa), o imaginario dos povos europeus revele-se capaz de inventar um capitulo
novo. Esta inversdao supde que os povos das periferias — a zona das tempestades — se libertem
ao mesmo tempo das ilusdes de um desenvolvimento possivel no quadro da mundializagao
capitalista e dos fantasmas das alternativas passadistas; e que eles formulem alternativas, uma
nova desconexdo respondendo aos desafios e as possibilidades de nossa época. Ela supde que
uns e outros reinventem formas de organizagdo e agdo politicas, adequadas e eficazes, cuja
agenda de exigéncias esta cheia de questdes ainda sem respostas convincentes.

Eu indicarei aqui somente, em termos muito breves, alguns dos eixos principais do desafio tal
como eu os vejo:

1. definir novos sujeitos historicos capazes de dominar as mudancas e lhes dar as
diregdes desejadas.

2. definir o desafio estratégico politico que eu proponho de “resumir” nos termos
seguintes: conceber os programas capazes de associar (e ndo dissociar): a) o progresso
social, b) os avangos democraticos e ¢) o respeito das nagdes e dos povos. Isso
implica, entre outras coisas, conceber uma Unido européia que respeite as nagodes e
ndo construida contra elas.

3. combinar socializagcdo para o mercado e socializagdo pela democracia designada a se
afirmar progressivamente dominante.

4. combinar “competicdo” e “solidariedade”, tomando como medida a superioridade
desta ultima que, através da historia, originou mais progresso do que o fez a
concorréncia.

5. traduzir em termos concretos as politicas de regulacdo e de protegdo eficazes para
avancar em dire¢do a um desenvolvimento multidimensional, eqiiitativo socialmente e
duravel ecologicamente, o que implica que se atribua a “lei” uma autoridade superior
aquela do contrato (conforme a tradi¢do européia em conflito aqui também com a dos
Estados Unidos).

6. identificar os constitutivos de blocos hegemonicos nacionais, populares e
democraticos, anti-imperialistas, nas condi¢des concretas dos diferentes paises do Sul
e formular objetivos estratégicos de etapa que lhes correspondam.

Avangos nessas direcdes tornam-se sinonimos de construgdo progressiva do
internacionalismo dos povos. Trata-se, de fato, de articular as lutas do Norte (através da
recomposi¢ao da cultura de esquerda européia) e do Sul. Este internacionalismo necessario —
de todos os povos — ndo pode estar fundado sobre vagos conceitos de “solidariedade humana
em escala mundial”, que frisam freqlientemente a caridade ou pobreza da andlise. A Iluta
contra a “pobreza”, a “boa governanga”, a afirmacdo dos interesses comuns da humanidade
face aos desafios ecologicos (escassez dos recursos, deterioragdo dos climas) sdo temas
emblematicos deste método ‘““idealista” (no sentido pejorativo do termo), que ignora os
interesses dos grupos sociais envolvidos e seus conflitos eventuais. O internacionalismo em
questdo deve ser fundado sobre a identificacdo de interesses comuns face a um adversario
comum que s6 pode qualificar de “capitalismo imperialista”.

Sem pretender estar em condi¢des de formular mais do que a questdo que nos diz respeito
aqui, eu considerarei que esta constru¢ao passa em primeiro lugar pela derrota do projeto dos
Estados Unidos de controle militar do planeta. Esta ai, na minha andlise, a condi¢do
necessaria sem a qual todo avanco democratico ou social, realizado aqui ou 14, ficaria
vulneravel ao extremo.
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Se a construgdo do internacionalismo se restabelece, em ultima andlise, da responsabilidade
dos povos (que se distinguem dos “governos’), quer dizer das classes trabalhadoras como dos
seus movimentos e organizagdes, 0 combate para avangar nesta direcao ndo pode negligenciar
as contradi¢des (fossem elas “secunddrias™) entre as classes dirigentes (quer dizer os Estados).
Sobre este ponto, eu remeteria as proposi¢oes de leitura que eu faco dos conflitos norte-sul em

CU.I'SO.10

Um outro mundo, melhor, ¢ possivel. As condi¢des objetivas existem para que possa ser
assim. Nao ha determinismo histérico anterior a histéria. As tendéncias inerentes a logica do
capital se chocam com a resisténcia de for¢cas que ndo aceitam os seus efeitos. A historia real
¢ entdo o produto deste conflito entre a ldgica da expansdo capitalista e as logicas que
resultam da resisténcia de forcas sociais vitimas de sua expansdo. O desenvolvimento das
lutas sociais pode levar ao poder blocos hegemonicos diferentes daqueles que governam a
ordem neoliberal mundializada, fundado sobre compromissos entre interesses sociais nos
quais se reconhece a diversidade e a divergéncia (blocos de compromissos capital-trabalho
nos centros capitalistas, blocos nacionais-populares-democraticos anti-compradores nas
periferias). Neste caso, o Estado reencontra uma larga margem de manobra no quadro de um
sistema mundial fundado sobre o principio da multipolaridade negociada. E necessario
trabalhar para que seja assim. A multipolaridade ¢ entdo sinonimo de margem de autonomia
real para os Estados. Esta margem sera utilizada de uma maneira determinada, definida pelo
conteudo social do Estado em questao.

O momento atual ¢ caracterizado pelo desdobramento de um projeto norte-americano de
hegemonia em escala mundial. Este projeto ¢ o nico a ocupar hoje toda a cena. Nao existe
mais contra-projeto visando limitar o espago submetido ao controle dos Estados Unidos,
como era na época do bipolarismo (1945-1990): para além de suas ambigiiidades de origem, o
projeto europeu entrou numa fase de desaparecimento; os paises do Sul (o grupo dos 77, os
Nao-Alinhados) que tiveram a ambicao, ao longo do periodo de Bandung (1955-1975), de
opor uma frente comum ao imperialismo ocidental renunciaram; a China, que agi s6, ndo tem
nenhuma outra ambicdo que proteger seu projeto nacional (alids, ambiguo) e ndo se coloca
como parceira ativa na reconstru¢do do mundo.

A Russia, a China e a India sio os trés adversarios estratégicos do projeto de Washington. Os
poderes existentes nestes trés paises tomam provavelmente uma consciéncia crescente. Mas
eles parecem crer que podem manobrar sem se chocar diretamente com a administragdo dos
Estados Unidos. Uma reaproximagdo euro-asiatica (Europa, Russia, China e India), que
arrastaria entdo certamente o conjunto do resto da Asia e da Africa e isolaria os Estados
Unidos, ¢ certamente desejavel. E ha alguns sinais indo neste sentido. Mas ainda esta longe de
ver sua consolidagdo colocar um fim as escolhas atlantistas da Europa.

Os desafios aos quais a constru¢do de um mundo multipolar auténtico ¢ confrontada sdo mais
sérios que do que imaginam os movimentos “altermundialistas”. De imediato, trata-se de
derrubar o projeto militar de Washington. E a condigfo incontornavel para que sejam abertas
as margens de liberdade necessérias sem as quais todo progresso social e democratico e todo
avango em direcao a constru¢do multipolar ficardo vulneraveis ao extremo.

O mundo multipolar auténtico somente tera se tornado uma realidade quando as quatro
condi¢des que seguem terem sido preenchidas:

1. que a Europa tenha avancado realmente sobre a via de uma “outra Europa” social (e
entdo engajada na longa transi¢do em dire¢do ao socialismo mundial) e que ela tenha

10 Entretien avec S. Amin para R. Herrera, «Il y a 50 ans, le conférence de Bandungy, Solidarités, n.67, 2005.
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iniciado seu desengajamento em relagdo ao seu passado e a seu presente imperialistas.
Isso implica evidentemente mais que simplesmente sair do atlantismo e do
neoliberalismo extremo.

que na China, a via do “socialismo de mercado” tenha levado vantagem sobre as
tendéncias fortes de desvio ilusorio em direcdo a construgdo de um “capitalismo
nacional”, que seria impossivel estabilizar porque ele exclui a maioria dos operarios e
campesinos.

que os paises do Sul (povos e Estados) tenham conseguido reconstruir uma “frente
comum”, condi¢do para que margens de acdo permitam as classes populares ndo
somente impor “concessdes’” em seu favor, mas, para além, transformar a natureza dos
poderes existentes, substituindo os blocos compradores dominantes pelos blocos
“nacionais, populares e democraticos”.

que no plano da reorganizacdo dos sistemas de direitos, nacionais e internacionais,
tenha avancado na dire¢cdo de uma construcdo que concilie o respeito das soberanias
nacionais (progredindo da soberania dos Estados em direcdo a dos povos) e todos os
direitos individuais e coletivos, politicos e sociais.
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